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[lustrissimo Senhor Presidente da Comissdo Eleitoral para Consulta,

Dr. Silmar Silva Teixeira.

Ref. Processo Eleitoral para Reitoria 2024-2028 da UFDPar

Assunto: Recurso administrativo

“UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA”, representada por Jodo Paulo Sales Macedo e
Vicente de Paula Censi Borges, vem, com extremo respeito perante Vossa Senhoria, interpor
RECURSO ADMINISTRATIVO
Em face da decisdo que culminou na adverténcia e determinacdo para alteracdao do nome da
Chapa UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA, pelos fatos e fundamentos a seguir

expostos:
1. DO JULGAMENTO EXTRA PETITA

A natureza do julgamento "extra petita" envolve a deliberagdo de um odrgao
jurisdicional ou administrativo sobre aspectos ndao requeridos pelas partes envolvidas. No
ambito do direito, essa caracterizacdo é fundamental para a preservacao do equilibrio
processual e a garantia de que a justica seja realizada dentro dos limites estabelecidos pelas
partes.

No caso em tela, a chapa adversdria pugnou pela impugnacdo da nossa candidatura,
baseando-se em supostas praticas de propaganda eleitoral antecipada. Contudo, em
momento algum, nos autos da representacdo, houve solicitacdo de penalidades adicionais,
como a imposicdo de uma adverténcia ou a alteracdo do nome de nossa chapa. Logo, ao
determinar tais penalidades, a Comissdo Eleitoral proferiu um julgamento além, e fora, do
pedido inicial formulado.

O principio do "ne eat judex ultra petita partium" (ndo julgue o juiz além do que foi
pedido pelas partes) é uma garantia processual reconhecida e consolidada em diversos
sistemas juridicos, inclusive no brasileiro. Esse principio assegura que o julgador limite sua

decisdo ao que foi devidamente solicitado pelas partes, impedindo assim decisdes surpresa e



gue violem o principio da congruéncia.

A aplicagao de sangdes além do pedido representa uma clara violagao ao direito de
defesa, pois a parte, ndo tendo conhecimento de que tais penalidades seriam consideradas,
ndo teve a oportunidade de se manifestar ou de apresentar argumentos contrdrios a tais
punicdes. Isso, por si sO, fere a garantia do contraditério, base fundamental de qualquer
processo democratico.

E fundamental entender que a ldgica subjacente ao principio da congruéncia é a de
garantir que ambas as partes tenham plena ciéncia das potenciais consequéncias do processo
e, consequentemente, a oportunidade de se defender de todas as alega¢bes e pedidos
formulados contra elas. Ao decidir extra petita, a Comissao Eleitoral ndo somente se afasta
das melhores praticas juridicas, mas também coloca em risco a legitimidade de todo o
processo eleitoral, visto que ndo oportunizou aos candidatos representados a possibilidade
de combate a aplicacdo das san¢des aplicadas.

Deste modo, é imprescindivel que esta decisdo seja revista, restaurando-se a
equidade e o devido processo legal, garantindo que as partes tenham suas demandas julgadas
estritamente de acordo com os pedidos formulados e os argumentos apresentados.

2. DANAO CARACTERIZACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA

A definicdo e o entendimento acerca do que consiste propaganda eleitoral antecipada
sdo fundamentais para a integridade e equidade dos processos eleitorais. Na jurisprudéncia
brasileira, particularmente nas decisdes proferidas pelo Tribunal Superior Eleitoral (TSE), ha
um direcionamento claro quanto a natureza e os elementos essenciais que caracterizam tal
pratica.

De acordo com os precedentes do TSE, a mera exposi¢cdao de um nome, imagem, ou
até mesmo de um slogan, ndo é suficiente para configurar propaganda eleitoral antecipada.
Para que haja essa caracterizacao, é imperativo que exista um pedido explicito de votos ou
uma clara indicacdo de futura candidatura acompanhada de uma mensagem persuasiva
visando angariar apoio eleitoral. Em resumo, a mera men¢ao ou exposi¢cdo ndo basta; é a
intencdo e a natureza persuasiva do conteudo que determinam a transgressao.

No caso em analise, a agao de nosso candidato, ao postar em seu perfil no Instagram

uma foto com o nome da chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA", ndo excedeu



os limites da mera manifestacao de pensamento ou da simples exposicao de uma identidade.
Ndo houve qualquer pedido de voto, menc¢do a uma futura candidatura ou indugdo a adesao
por parte dos eleitores. Tudo que foi feito foi uma mera apresentacdo, desprovida de
conteudo eleitoral ou de campanha. E o que aqui se defende ndo é construcdo opinativa, mas
educacado do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, este ja no abrago ao que dispGe a prépria Lei
das EleigOes.
Em mesmo norte, logicamente, vao os Tribunais Regionais Eleitorais, como o que
vemos a seguir:
RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA/EXTEMPORANEA. PEDIDO DE VOTO. NAO OCORRENCIA.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NAO CARACTERIZAGAO.
RECURSO ELEITORAL. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO. 1. De
acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a
propaganda eleitoral somente é permitida apds 26 de setembro de
2020 (art. 12, § 19, inciso 1V, da EC 107/2020). 2. O caso sob exame
ndo revela pedido explicito, sugerido, denotado, pressuposto,
indireto ou subentendido de voto. 3. Ndo configuram propaganda
eleitoral antecipada, desde que ndo haja pedido explicito de voto,
menc¢do a pretensa candidatura e a exaltagdo das qualidades
pessoais dos pré-candidatos, que poderdo ter cobertura dos meios
de comunicagdo sociais, inclusive internet (art. 36-A, da Lei
9.504/97). 4. Recurso conhecido e desprovido.
(TRE-SE - RE: 060009466 ITABAIANA - SE, Relator: EDIVALDO DOS
SANTOS, Data de Julgamento: 23/10/2020, Data de Publicacdo: PSESS
- Sessdo Plenaria, Data 23/10/2020)

Além disso, é vital ressaltar a importancia da liberdade de expressdao em um ambiente
académico e democratico. O ato de compartilhar um nome, uma imagem ou um pensamento
ndo deve ser cerceado, a menos que haja clara evidéncia de pratica irregular ou de tentativa

de influéncia indevida.



A suposta acusacdo de propaganda eleitoral antecipada, neste caso, é, na melhor das
hipdéteses, uma interpretagao excessivamente rigorosa e, na pior, uma tentativa de limitar a
liberdade de expressao e de manifestacdo de nossos candidatos. Ndo se pode restringir o
didlogo e a exposicdo de ideias baseando-se em suposicdes ndo comprovadas e sem
fundamentacao juridica sélida.

Portanto, diante das evidéncias apresentadas e do entendimento consolidado pelo
TSE sobre o tema, é claro que a a¢do de nosso candidato ndo se enquadra como propaganda
eleitoral antecipada. Assim, qualquer penalidade ou sancdo baseada nessa suposicdo seria
ndao apenas injusta, mas também contraria as diretrizes e principios que orientam os
processos eleitorais em ambientes democraticos.

3. DA AUSENCIA DE ANALISE DO MERITO

O principio da congruéncia, que orienta todo e qualquer processo, exige que as
decisdes proferidas sejam pautadas e delimitadas conforme os pedidos e argumentacdes das
partes. Uma decisdo integra e justa deve, necessariamente, analisar o mérito das questdes
postas pelas partes, abordando-as de forma fundamentada e completa.

No caso em tela, notamos uma grave omissdao por parte da Comissao Eleitoral: a
auséncia de analise do mérito do pedido de aplicacdo de sancdo por propaganda eleitoral
antecipada. A Comissao limitou-se a abordar a questdo da impugnacao do registro da chapa,
sem se aprofundar nos aspectos centrais que determinariam a procedéncia ou improcedéncia
da suposta infracao eleitoral. Esta lacuna em sua decisao configura um equivoco processual
gue prejudica a compreensdo das partes e o devido processo legal.

Uma decisdo judicial ou administrativa que ndo adentra no mérito da causa ndo
apenas desrespeita o principio da congruéncia, mas também o da motivacdo, uma vez que,
para que uma decisdo seja valida e eficaz, é imprescindivel que seus fundamentos sejam
explicitados de forma clara e objetiva. Esta fundamentacdo é o que permite as partes
compreenderem os motivos da decisdo e, se necessario, buscar os devidos mecanismos de
contestacao.

Além disso, ao ndo se debrucar sobre o mérito da questdo, a Comissao privou nossa
chapa do direito ao contraditério e a ampla defesa, ja que ndo pudemos nos manifestar de

forma adequada sobre alegacdes que ndo foram devidamente avaliadas ou consideradas em



sua totalidade.

E crucial que o mérito das alegacdes seja examinado e decidido de forma clara e
objetiva. Somente assim é possivel assegurar que as partes tenham um entendimento
completo sobre os fatos e as razdes que levaram a decisdo, garantindo a justica e a equidade
do processo.

Por sua vez, o art. 50, da Lei n2. 9.784/99, que dispde sobre os processos
administrativos, prevé claramente:

Art. 50. Os atos administrativos deverdao ser motivados, com
indicagdo dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:

| - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses;

Il - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangoes;

lll - decidam processos administrativos de concurso ou sele¢ao
publica;

IV - dispensem ou declarem a inexigibilidade de processo licitatério;
V - decidam recursos administrativos;

VI - decorram de reexame de oficio;

VIl - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questdo ou
discrepem de pareceres, laudos, propostas e relatérios oficiais;

VIl - importem anulagdo, revogacao, suspensdo ou convalidacdo de
ato administrativo.

Ocorre que, diferentemente do previsto, a decisdo impugnada foi tomada sem
gualquer motivacdo, deixando de relatar os fatos e motivos legais que fundamentassem sua
decisao.

O principio da motivacdo do ato administrativo exige do Administrador Publico
especial cautela na instrugdo do processo, sob pena de nulidade, conforme assevera Maria
Sylvia Zanella di Pietro:

"O principio da motivagdo exige que a Administragdo Publica indique
os fundamentos de fato e de direito de suas decisOes. Ele estd
consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia, ndo havendo mais

espaco para as velhas doutrinas que discutiam se a sua



obrigatoriedade alcancava sé os atos vinculados ou sé os atos
discriciondrios, ou se estava presente em ambas as categorias. A sua
obrigatoriedade se justifica em qualquer tipo de ato, porque se trata
de formalidade necessdria para permitir o controle de legalidade dos
atos administrativos"”. (in Direito Administrativo, 242 ed., Editora

Atlas, p. 82).

Diferentemente disso, o ato administrativo impugnado ndo encontra-se devidamente
motivado, em clara inobservancia a Lei.
Trata-se de irregularidade do ato administrativo que deve ser imediatamente revista
sob pena de nulidade, conforme precedentes sobre o tema:
ACORDAO EMENTA : APELACAO CIVEL - ACAO ANULATORIA -
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO PROCON - ORGAO SEM PERSONALIDADE
JURIDICA - DEFESA INTEIRAMENTE REALIZADA PELO MUNICIPIO -
AUSENCIA DE PREJUIZO - MULTA PROCON - PROCESSO
ADMINISTRATIVO - MOTIVAGAO INADEQUADA - VIOLACAO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA - NULIDADE DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO - APELO CONHECIDO E DESPROVIDO - SENTENCA
MANTIDA. 1. (...). 3. O ato administrativo ndao encontra-se
devidamente motivado, nos termos do art. 50, da Lei 9784/99 e do
art. 19, do Decreto Municipal 11.738/03. No corpo da decisdo
administrativa, o PROCON/Vitéria indica como fundamento
normativo de sua pretens3ao punitiva unicamente os arts. 14 e 42,
paragrafo Unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor, limitando-se a
cita-los. 4. Em nenhum momento o Procon considerou o conjunto
fatico-probatério, ndo apresentando em sua decisdo referéncias a
qualquer fatura da consumidora que comprovasse as cobrancgas
indevidas. Ademais, ndo oportunizou a empresa apelada a producdo
de provas que a possibilitassem comprovar a licitude nas cobrancas

impugnadas. Tal fato, em conjunto a fundamentacdo deficiente,



proporciona a nulidade ndo somente do processo administrativo, mas
da penalidade que dele decorre. Precedentes 5. Recurso de apelagao
conhecido e improvido. (TJ-ES - APL: 00282591720128080024,
Relator: ELISABETH LORDES, Data de Julgamento: 06/02/2018,
TERCEIRA CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 16/02/2018)

Dessa forma, a omissdo da Comissdo Eleitoral em ndo analisar o mérito da suposta
propaganda eleitoral antecipada compromete a legitimidade de sua decisdo, tornando-a
passivel de revisdo e corre¢do para que os principios basilares do processo sejam respeitados
e observados.

4. DA VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE

O principio da legalidade é um dos pilares fundamentais de qualquer Estado
Democratico de Direito. Ele estabelece que ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer
algo sendo em virtude de lei. Na seara administrativa e eleitoral, esse principio se traduz na
atuacdo estrita da administracdo e das entidades competentes conforme as normas
previamente estabelecidas, sem exorbitar suas competéncias ou criar san¢des e obrigacdes
nao previstas.

No caso em analise, observamos que a Comissao Eleitoral, ao aplicar a san¢ao de
alteracdo do nome da chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA", agiu de forma
desarrazoada e desproporcional, uma vez que tal san¢dao ndo encontra respaldo no Edital ou
no Resolucdo CONSUNI ne. 54/2023, que regem a elei¢cdo. Assim, a Comissdo agiu ultra vires,
ou seja, além de suas competéncias, violando o principio da legalidade.

A decisdo, além de nao se fundamentar em qualquer norma especifica que preveja tal
sancdo, é contraproducente e desarrazoada, pois interfere de maneira direta na identidade e
estratégia eleitoral da chapa, causando prejuizos que vao além do mero inconveniente
formal.

O principio da legalidade também guarda intima relacdo com o principio da seguranca
juridica, assegurando que os atos administrativos e decisdes sejam previsiveis e baseados em
normas claras e objetivas. Decisdes que se afastam das regras estabelecidas, criando

penalidades ou obrigacGes nao previstas, comprometem a confian¢a dos administrados nas



instituicoes e nos processos, podendo gerar inseguranca e incerteza quanto as regras do jogo.

Ao aplicar uma penalidade ndo prevista nos instrumentos normativos que regem o
pleito, a Comissdo Eleitoral ndo apenas violou o principio da legalidade, como também
desconsiderou o direito da chapa a clareza, a previsibilidade e a justica em sua atuacao.

Em resumo, ao atuar de forma contrdria ao que estipulam as normas vigentes e ao
impor sancdes nao previstas, a Comissao Eleitoral cometeu grave violacdo ao principio da
legalidade, tornando imperativa a revisao e corre¢ao de sua decisdao para que se restabeleca
o devido processo legal e se respeite o primado da lei.

5. DA OFENSA AO PRINCiPIO DA AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO

O principio da ampla defesa e contraditério, consagrado no artigo 59, LV da
Constituicdo Federal de 1988, assegura as partes o direito de se manifestarem sobre todos os
aspectos de um processo, bem como de responder e contestar argumentos e provas que lhes
sejam contrarios. E um pilar essencial de um processo justo, equanime e transparente, sendo
aplicavel tanto no ambito judicial quanto no administrativo.

Na situagdo em tela, a atua¢ao da Comissao Eleitoral, ao proferir uma decisdao que
impde san¢des sem oferecer a chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA"
oportunidade adequada de defesa e de manifestag¢ao, viola frontalmente esse principio.

Primeiramente, é de se destacar que o curto periodo para formulacdo de
contrarrazdes, sem a devida previsdo de tempo para interposicdo de recurso, limita
gravemente o exercicio da ampla defesa. Em um processo de tamanha relevancia, onde estao
em jogo o futuro administrativo da instituicdo e os direitos das chapas concorrentes, cada
etapa do processo deve ser conduzida com a mdaxima cautela, garantindo que as partes
tenham pleno acesso a todas as informacdes e possam se manifestar de forma adequada.

Além disso, ao determinar san¢bes que nao estavam previstas nos instrumentos
reguladores da eleicdo, a Comissdao negou a nossa chapa o direito de se defender
adequadamente, visto que fomos surpreendidos por uma penalidade que, a luz das normas
existentes, ndo poderia ter sido aplicada.

O direito ao contraditério, por sua vez, foi igualmente afetado. Este principio garante
que nenhuma decisdo seja tomada sem que ambas as partes tenham a oportunidade de se

manifestar. A decisdo da Comissdo, ao surpreender nossa chapa com uma penalidade



inesperada, e ao ndo permitir que nos manifestdssemos plenamente sobre ela, prejudica a
isonomia processual e o equilibrio entre as partes.

Por fim, ressalta-se que a negag¢ao dos principios da ampla defesa e contraditério,
em qualquer processo, torna a decisdo nula e sem efeito, pois tais principios sdo garantias
fundamentais que asseguram a justica e equidade no tramite processual.

Assim, fica evidente que a atuacdo da Comissdo Eleitoral, ao ndo respeitar esses
pilares basicos do processo, comprometeu a legitimidade de sua decisdo, sendo imperativa
sua revisdo para que se restabeleca a justica e o devido processo legal.

6. DO EFEITO SUSPENSIVO DO RECURSO

O efeito suspensivo, em sua esséncia, visa garantir que o ato recorrido ndo produza
efeitos imediatos e irreversiveis que possam prejudicar o recorrente, principalmente quando
a decisdo de mérito do recurso puder, posteriormente, reconhecer a razao deste. Na presente
situacdo, a auséncia de concessdo do efeito suspensivo implicaria em consequéncias drdsticas
para a chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA".

Primeiramente, é inegdvel que o inicio da campanha é um momento crucial, onde se
estabelecem as primeiras impressdes e estratégias que podem definir o sucesso ou fracasso
do pleito. A impossibilidade de iniciar a campanha com o nome originalmente escolhido, bem
como a necessidade de refazer todo o material grafico e promocional, resulta em
consideravel prejuizo financeiro para a recorrente.

Além do prejuizo material, o prejuizo temporal é evidente. Enquanto outras chapas ja
estardo em plena campanha, buscando votos e apresentando suas propostas, nossa chapa
estard em desvantagem, tendo que se reorganizar as pressas, o que nos colocard em uma
posicao fragil e desvantajosa. Esta situacdo é agravada pelo fato de que a decisdao pode ser
revista favoravelmente a nossa chapa, mas os danos causados pela demora no inicio da
campanha serdo irreversiveis.

E mister salientar a violacdo ao principio da isonomia. O direito eleitoral se estrutura
em torno da igualdade de chances entre os candidatos. A penalizagdao imposta a nossa chapa,
sem a concessdo de efeito suspensivo ao recurso, coloca-nos em posicdo de desigualdade em
relagdo aos demais concorrentes. N3o se trata apenas de uma questdo de justi¢a, mas do

proprio funcionamento democratico e equanime das elei¢des.



Considerando os prejuizos materiais, temporais e, sobretudo, a violacdo ao principio
da isonomia, torna-se imperativo que o recurso interposto seja recebido com efeito
suspensivo. N3o se trata apenas de proteger os direitos da recorrente, mas de assegurar a
prépria legitimidade e equidade do processo eleitoral. A ndo concessao do efeito suspensivo
seria, em Ultima analise, uma afronta a democracia e a justa concorréncia entre as chapas.

7. DA NECESSIDADE DE REFORMA DA DECISAO

Pelo menos no Brasil, as decisdes tomadas pelos 6rgaos competentes devem seguir
rigorosamente os principios e regras estabelecidos, garantindo a justica, a legalidade e a
equidade no tratamento das partes envolvidas. No decorrer dessa exposi¢ao, destacamos
uma série de irregularidades e violagdes processuais na decisdo proferida pela respeitavel
Comissdo Eleitoral. Em vista dessas constatacdes, é imperioso que a presente decisdo seja
reformada, a fim de restabelecer a legalidade, a justica e o equilibrio no processo eleitoral.

Inobservancia do Pedido: A Comissdo, ao decidir além do que |he foi solicitado — o
gue denominamos julgamento “extra petita" —, exorbitou de suas competéncias, proferindo
uma decisdo que ndo encontrou respaldo no pedido original feito pela chapa adversaria. Essa
atitude, por si s, é motivo suficiente para a reforma da decisao.

Auséncia de Propaganda Antecipada: A mera apresentacdo do nome da chapa, sem
qualquer pedido de votos ou incitacdo ao eleitorado, ndao configura propaganda antecipada,
conforme jurisprudéncia firmada pelo TSE. Assim, a base principal da sancdo aplicada carece
de fundamentacao legal.

Auséncia de Analise de Mérito: A Comissdo Eleitoral, ao ndo analisar o mérito do
pedido de aplicacdo de sanc¢do por propaganda antecipada, limitando-se apenas ao pedido
de impugnacdo do registro da chapa, deixou uma lacuna deciséria. Ndo é admissivel que se
aplique uma sancao sem que a infracdo tenha sido devidamente analisada e comprovada.

Violacao do Principio da Legalidade: A alteragao do nome da chapa, como penalidade,
ndo encontrou respaldo no Edital ou no Regimento, constituindo uma afronta ao principio da
legalidade e ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatério.

Ofensa ao Principio da Ampla Defesa e Contraditorio: Como ja abordado, a atuacao
da Comissdo Eleitoral ao proferir a decisdo sem garantir a chapa recorrente pleno exercicio

de sua defesa e contraditério fere frontalmente tais garantias constitucionais.



Dado o exposto, a manutencao da decisdo, tal como se encontra, colocaria em xeque
n3o apenas os direitos da chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA", mas a prépria
legitimidade do processo eleitoral. A decisdao, ao se desviar das balizas legais e constitucionais,
torna-se insustentavel.

Em prol da justica, da legalidade e da transparéncia, é imperativa a reforma da decisdo
tomada pela Comissdo Eleitoral, para que se assegure um pleito eleitoral justo, equanime e
em consonancia com as normas e principios que regem o processo eleitoral da UFDPAR.

8. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, a chapa "UFDPar, VIVA, INCLUSIVA E DEMOCRATICA", vem
respeitosamente perante a Comissao Eleitoral de Consulta (CEC), requerer:

8.1. Recepc¢do do presente recurso com efeito suspensivo, de modo a paralisar
imediatamente os efeitos da decisdo recorrida, garantindo que a recorrente nao
sofra prejuizos irrepardveis, tanto de natureza material quanto reputacional, no
decorrer do periodo de campanha eleitoral.

8.2. Reforma integral da decisdo, tendo em vista as razbes expostas,
especialmente:

a. Reconhecimento da auséncia de propaganda antecipada, visto que a mera
divulgacdo do nome da chapa, sem qualquer pedido de votos, ndao configura tal pratica,
conforme entendimento do TSE;

b. Reconhecimento da violagdao ao principio da legalidade, visto que a alteragdo do
nome da chapa como penalidade ndo encontrou respaldo no Edital ou no Regimento, além
da violacdo ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio;

c. Reconhecimento da ofensa ao principio da ampla defesa e do contraditério, uma

vez que foram desrespeitadas tais garantias constitucionais no processo;

d. Anulacdo da sancdo de adverténcia, em face da auséncia de fundamentacao
especifica e adequada para tal penalizacao.

8.3. Reconhecimento da legitimidade do nome original da chapa "UFDPar, VIVA,

INCLUSIVA E DEMOCRATICA", bem como a autorizacdo imediata para a sua

utilizacdo em toda e qualquer propaganda ou material de campanha.



8.4. Garantia do principio da isonomia, assegurando que a chapa recorrente possa
iniciar sua campanha ao mesmo tempo que as demais, sem quaisquer prejuizos
ou desvantagens decorrentes da decisdo recorrida.

8.5. Intimacdo da chapadenunciante, para, querendo, apresentar contrarrazdes ao
presente recurso no prazo legal.

8.6. Por fim, requer o reconhecimento e julgamento de todos os argumentos e
pedidos supracitados, com a consequente reforma da decisdo recorrida,

restabelecendo a justica, a legalidade e a equidade no presente processo eleitoral.

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Parnaiba/PI, 22 de setembro de 2023.
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